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RESUMO: Com este artigo visa-se analisar a histéria da adog&o no Brasil e a possibilidade juridica
de adogao conjunta por casais homossexuais, assim como é conferida aos casais heterossexuais. A
Constituicdo Federal de 1988, quando elegeu a isonomia como principio, buscou a igualdade material
e ndo apenas a igualdade formal, ou seja, se dois individuos, independentemente da orientacao
sexual, mantiverem uma vida em comum, conjugarem dos mesmos interesses e principios e
constituirem patrimoénio conjunto, é inegavel que possuam uma relagdo estavel com caracteristicas
de casamento. Nesta pesquisa busca-se mostrar que este entendimento, além de ser constitucional,
legitima-se pela logica de compreensao dos direitos humanos.
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INTRODUCAO

Neste artigo, apresenta-se um estudo sobre a historia da ado¢&o no Brasil e
a possibilidade juridica de adocao conjunta por casais homossexuais, assim como é
conferida aos casais heterossexuais, visto que esse tema encontra-se em voga no

Estado brasileiro e ndo apresenta nenhuma legislacéo especifica para o caso.

Assim, como a lei € Unica, a interpretacdo deve seguir sempre regras firmes
e gerais, mas nao inflexiveis, fazendo-se comprometer efetivamente a validade e a

eficacia do texto constitucional. A Constituicdo Federal de 1988, quando elegeu a
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isonomia como principio, buscou a igualdade material e ndo apenas a igualdade
formal, ou seja, se dois individuos, independentemente da orientacdo sexual,
mantém uma vida em comum, conjugam dos mesmos interesses e principios e
constituem patriménio conjunto, é inegavel que possuem uma relacdo estavel com
caracteristicas de casamento, sendo que, para o Estado é indiferente que sejam
heterossexuais ou homossexuais, posto que ndo € permitido discriminacdo de

qualquer natureza.

Com isso, toda relacdo estavel com caracteristicas de casamento €
considerada para efeitos legais e, de acordo com o texto constitucional, uma
entidade familiar. Tal afirmativa seria suficiente para garantir aos casais
homossexuais 0 mesmo procedimento de habilitacdo e adocdo de filhos dos casais

heterossexuais.

Segundo o texto constitucional, nos casos de falta de disposicédo expressa é
imprescindivel que o legislativo, assim como o judiciario, seja provocado a
estabelecerem regras e condicbes de efetivacdo da isonomia, a fim de garantirem
aos casais homossexuais as mesmas condi¢cdes de adocao previstas para casais

heterossexuais.

Ainda, é importante salientar que a questdo do deferimento da adocédo
conjunta por casais homossexuais, em condicfes igualitarias aos casais
heterossexuais, € apenas um dos problemas enfrentados pelos homossexuais em
relagdo ao processo do reconhecimento de sua identidade e da historica e cultural
discriminacdo sofrida. Na légica da compreensao dos direitos humanos, a adoc¢ao
conjunta por casais homossexuais € legal e legitima, além de ser ética. Esse tema,
portanto, possui grande relevancia académica, cientifica, juridica e ética para os

académicos e para a sociedade.

ADOCAO NO BRASIL

A adocgao é “[...] um ato juridico em sentido estrito, de natureza complexa,
excepcional, irrevogavel e personalissimo, que firma a relacdo paterno ou materno -

filial com o adotando, em perspectiva constitucional isonémica em face da filiacdo
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bioldgica™. Segundo Maria de Lourdes Isaias Pinheiro, adocdo é ato que deriva da
manifestacdo de vontade, destinada a estabelecer vinculo juridico de filiagdo —
permite a constituicdo de laco de parentesco legal entre duas pessoas. E negocio

juridico bilateral tipificado no sistema juridico brasileiro™.

No Cadigo Civil de 1916 (Lei - 3.071/16), artigos 368 a 378, consta que
somente poderiam adotar os maiores de 50 (cinquenta) anos e pelo menos 18
(dezoito) anos mais velho que os adotados, desde que ndo possuissem filhos
legitimos ou legitimados, colocando obstaculos aqueles que tivessem a intencéo de
adotar.

A Lei - 3.133, de 05 de maio de 1957, modificou o Cédigo Civil no capitulo
que faz referéncia a adocéo. A idade minima de 50 (cinquenta) anos passou para 30
(trinta) anos e a diferenca de idade entre adotado e adotante de 18 (dezoito) anos
para 16 (dezesseis) anos.

J& a Lei - 4.655 de 02 de junho de 1965 introduziu a chamada legitimacéo
adotiva, onde poderiam ser adotados os menores, cujos pais fossem desconhecidos
ou que manifestassem por escrito que o0 menor poderia ser concedido a adocao ou
menores de sete anos, cujos pais tivessem sido desconstituidos do patrio poder.
Porém era exigido que passassem por um periodo de adaptacao de no minimo trés

anos.

Ainda na perspectiva historica, segundo Roudinesco:

Em 1939, um decreto lei foi votado autorizando uma ruptura radical entre a
familia de origem e a familia de ado¢&o. O filho adotado obteve entdo o
mesmo status que o filho legitimo e, em 1966 com a aplicacdo do principio
da adogéo dita “plena” foi considerado como fruto de uma filiagao bioldgica.
Trinta anos mais tarde, a Convencédo de Haia tornou possivel a adogcao de
uma crianga por uma unica pessoa.5

A adocao era constituida por escritura publica previsto no artigo 375 do
Cadigo Civil de 1916, observando a Lei — 6.697/79 (Cddigo de Menores). Importante

observar que o Cédigo de Menores entendia a crianga e o adolescente como Menor

® GAGLIANO, Paplo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil — Direito de

Familia. Vol. IV. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 656-657.

PINHEIRO, Maria de Lourdes Isaia. Pessoa, Género e Familia: Visdo Integrada do Direito.

Negocios Juridicos nos Direitos de Familia. Livraria do Advogado, 2002, p. 79.

® ROUDINESCO, Elisabeth. A Familia em Desordem. Editor Jorge Zahar. Rio de Janeiro. 2003, p.
173.
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em Situacdo Irregular. Melhor dizendo, ndo existia a criangca, nem o adolescente.
Existia 0 menor. Ele ndo era tratado como sujeito de direitos. Apenas, o0 menor era
visto como em situacgdo irregular e penalizado. Nao havia entendimentos de proteger
e ou ressocializar o menor.

Tal compreensao muda com o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA),
lei — 8.069 de 13 de julho de 1990. O ECA revogou o codigo de menores, dando-lhe
uma nova visdo do sistema de adocao, o qual visa proteger o melhor interesse da
crianca e do adolescente. Surge efetivamente a crianca e o adolescente com a visao
de protegé-la. A crianca e o0 adolescente séo vistos como sujeitos de direitos.

Ja a Lei — 12.010/09 revogou parcialmente o Cddigo Civil/02, permanecendo
somente os artigos 1618 e 1619 referente a adocdo. A adocdo procura inserir a
crianca, por algum motivo alheio, ao convivio familiar consanguineo, numa relacao
afetiva em que possa ser educada, desenvolvida integralmente e, sobretudo, amada
— tal qual como deveria ser em sua familia biolégica. Os filhos — legitimos, ilegitimos
e adotados — sdo igualmente tratados perante a justica, 0 que nao acontecia
anteriormente, quando os mesmos eram discriminados e reconhecidos de maneira
diversa. Acerca da adocéo, essa assegura as pessoas adotadas, todos os direitos e
garantias, como se filho biolégico fosse.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA), em seu artigo 41 dispde: “A
adocdao atribui a condicdo de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres,
inclusive sucessorios, desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo

os impedimentos matrimoniais™®.

Em 02 de janeiro de 2007, a Comissdo da Camara aprova adocao por casais
homossexuais, de autoria da deputada Teté Bezerra. O texto “garante o direito a

licenga de 15 dias para adotantes e permite a adogado por casais homossexuais”.’

Em 10 de julho de 2009, a Comissdo de Constituicdo e Justica aprova
proposta para mudanca em lei de adocdo. A nova Lei Nacional de Adogcdo PLS
314/04 “prioriza o direito de criangcas e adolescentes a convivéncia familiar,

estabelecido pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, mas inova na ampliagao do

BRASIL, ECA, 1990.
Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2007-jan-
02/comissao_aprova_adocao_casais_homossexuais. Acesso em: 16 mar. 2015.
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conceito de familia extensa, formada por parentes préximos com 0s quais convive e

mantem vinculos de afinidade e afetividade”.®

Sao requisitos para ado¢do de uma crianca, segundo a Lei 8.069/1990 do
Estatuto da Crianca e Adolescente (ECA), atualizada pela Lei n°® 12.010, de 03 de
agosto de 2009:

Art. 42. Podem adotar os maiores de 18 (dezoito) anos, independentemente
do estado civil.

§ 2° Para adogdo conjunta, é indispensavel que os adotantes sejam
casados civimente ou mantenham unido estavel, comprovada a
estabilidade da familia.

§ 4° Os divorciados, os judicialmente separados e os ex-companheiros
podem adotar conjuntamente, contanto que acordem sobre a guarda e o
regime de visitas e desde que o estagio de convivéncia tenha sido iniciado
na constancia do periodo de convivéncia e que seja comprovada a
existéncia de vinculos de afinidade e afetividade com aquele néo detentor
da guarda, que justifiguem a excepcionalidade da concesséao.

§ 5°Nos casos do § 4° deste artigo, desde que demonstrado efetivo
beneficio ao adotando, sera assegurada a guarda compartilhada, conforme
previsto no art. 1.584 da Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Codigo
Civil.

§ 6°A adocdo podera ser deferida ao adotante que, apds inequivoca
manifestacdo de vontade, vier a falecer no curso do procedimento, antes de
prolatada a sentenca (BRASIL. ECA, 1990).

A maneira como se deve proceder e as etapas que 0s casais interessados
em adotar uma crianca vao percorrer até obter o parecer favoravel ou ndo estéo

descritas, a seguir:

O casal interessado em adotar uma crianca deve procurar o Juizado da
Infancia e da Juventude na cidade onde reside. L4, fard sua inscricdo no
Cadastro de Adocédo. Participara de algumas entrevistas e avaliagdes — com
a finalidade de se aferir se os interessados possuem condi¢Bes, para criar
uma crianga. Ao fim, os profissionais deste Juizado dardo parecer favoravel
ou ndo, confirmando oepreenchimento dos requisitos béasicos a adogéo por
parte dos interessados.

Segundo o artigo 43 do ECA, “[...] a adocéo sera deferida quando apresentar
reais vantagens para o adotando e fundar-se em motivos legitimos”*°. Vale destacar
que, “Nao ha qualquer impedimento no Estatuto da Crianca e Adolescente de

homossexuais se candidatarem a adocéo. A capacidade para adotar nada tem a ver

8 Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2009-jul-10/ccj-aprova-novas-regras-adocao-criancas-

adole..., Acesso em: 16 mar. 2015.

BERNARDINO, disponivel em: jus.com.br/artigos/24434/adocao-por-pares-homoafetivos. Acesso
em: 26 fev. 2015.

' BRASIL, ECA.

9
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com a orientacdo sexual do adotante, bastando o candidato preencher os requisitos

legais™*.

Segundo Maria Berenice Dias:

Existe grande resisténcia em aceitar a possibilidade de homossexuais ou
parceiros do mesmo sexo habilitar-se para adocao. Ha a equivocada crenca
de que a falta de referéncias comportamentais de ambos os sexos possa
acarretar sequelas de ordem psicolégica e dificuldade na identificacdo
sexual do adotado.

Também causa apreensdo de o filho ser alvo de replidio no meio que
frequenta ou preconceito por parte de colegas ou vizinhos, o que poderia
Ihe acarretar perturbacgdes psicolégicas ou problemas de insergéo social.

Segundo estudo das familias homoafetivas com prole, as evidéncias
trazidas pelas pesquisas ndo permitem vislumbrar a possibilidade de
ocorréncia de disturbios ou desvios de conduta pelo fato de alguém ter dois
pais ou duas méaes. Nao foram constatados efeitos danosos ao normal
desenvolvimento ou a estabilidade emocional decorrentes do convivio de
criancas com pais do mesmo sexo. "

Portanto, as inumeras decisGes jurisprudenciais favoraveis a adocao
conjunta por casais homoafetivos, demonstra a falta de base juridica ou psicol6gica

comprovada, priorizando o bem estar do menor.

ADOCAO CONJUNTA POR CASAIS HOMOAFETIVOS E SUA JURISPRUDENCIA

No Brasil, hda uma crescente demanda de processos de casais
homossexuais requerendo a adocdo de criancas devido a falta de legislacdo. A
posicdo dos Tribunais de Justica do Estado do Rio Grande do Sul e do Parana,
segundo jurisprudéncias sobre a adocdo por casais homoafetivos é a descrita a
seqguir:

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, na Apelagdo Civil n°
7003157483328, decidiu acerca da possibilidade da adogcdo por casal
homoafetivo, observando que essas unifes s&do consideradas como
entidade familiar, mostrando que ndo ha qualquer prejuizo a crianga e
adolescente de serem adotados por um casal do mesmo sexo.'

O Tribunal do Estado do Parana também ja se manifestou no sentido de
possibilitar a adogdo por casais do mesmo sexo em seu Acorddo 529.976-1,
tendo como relator o Desembargador D’Artgnan Serpa Sa, em decisao
proferida em 2009, afirmando que as uni6es homoafetivas séo reconhecidas

1 DIAS, Maria Berenice. Homoafetividade: o que diz a justica! As pioneiras decisdes do Tribunal de

Justica do Rio Grande do Sul que reconhecem direitos aos homossexuais. Porto Alegre: Ed.
Livraria do Advogado, 2003,p. 95.

2 DIAS, 2003, p. 124.

¥ BRASIL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Disponivel em: http://www.tjrs.gov.br.
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como entidade familiar merecendo tutela legal, ndo havendo, portanto,
empecilho para a adogéo por pares do mesmo sexo (BRASIL. Tribunal de
Justica do Rio Grande :do Sul.*

O Superior Tribunal de Justica — Recurso Especial n° 889.852 - RS
(2006/0209137-4) em sua Ementa prevé o que segue:
DIREITO CIVIL. FAMILIA. ADOGAO DE MENORES POR CASAL
HOMOSSEXUAL. SITUAGAO JA CONSOLIDADA. ESTABILIDADE DA
FAMILIA. PRESENGA DE FORTES VINCULOS AFETIVOS ENTRE OS
MENORES E A REQUERENTE. IMPRESCINDIBILIDADE DA
PREVALENCIA DOS INTERESSES DOS MENORES. RELATORIO DA
ASSISTENTE SOCIAL FAVORAVEL AO PEDIDO. REAIS VANTAGENS
PARA OS ADOTANDOS. ARTIGOS 1° DA LEIl 12.010/09 E 43 DO

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE DEFERIMENTO DA
MEDIDA."

Satisfeitas as normas preestabelecidas pelo Estatuto da Crianca e
Adolescente (ECA) e o principio do melhor interesse da crianca, o direito de um par
homoafetivo adotar ndo devia lhe ser negado. Por mais que a adoc&o por casais
homossexuais seja muito discriminada, o grande empecilho desta realidade é
somente o preconceito. Vejamos:

A adocao por homossexuais, 0s que criticam a possibilidade defendem que
a adogdo por casais homossexuais permitiria a influéncia na formagédo da
personalidade da crianca, contudo jamais se provou de fato alguma

influéncia no comportamento das criancas adotadas por homossexuais, ndo
prevalecendo estudos psicoldgicos nesse sentido.*®

A adocdo por homoafetivos € permitida, haja vista que nao ha restricao
expressa no ordenamento juridico. Assegurada no principio da igualdade — art.3°, IV
da CF/1988, os Tribunais tém garantido os direitos constitucionais aos que buscam

refugio na justica, independentemente de suas orientacfes pessoais.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente nao impde restricdes em relacéo a
opcao sexual dos adotantes. A inadmissibilidade da adocdo de criancas por casais
homossexuais, s6 vem em prejuizo do menor, principalmente quanto ao aspecto
patrimonial, j& que, sendo filho, passa a ter todos os direitos pertinentes a filiacao,
guarda, alimentos e sucessorios, que ao invés de ter em relacdo a duas pessoas,

tera apenas em relacao ao adotante.

1 Disponivel em: http://www.tjrs.gov.br.

® Veja em: BERTASO, Jodo Martins, SANTOS André Leonardo Copetti. Cidadania e Direitos
Culturais a tutela jurisdicional das minorias e hipossuficientes no Brasil. Ed. Furi, 2013 p.
130.

'® JUSBRASIL, 2010.
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A decisdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), que reconheceu a um
homossexual do Rio Grande do Sul o direito de adotar filhos, criou um precedente

juridico para futuros julgamentos sobre o assunto.

Segundo a desembargadora aposentada Maria Berenice Dias, “[...]
deixemos de lado as aparéncias e passemos a nos preocupar com a esséncia. Ou

seja, mais importante que a orientacdo sexual dos futuros adotantes € o manancial

de afeto, atencdo e carinho que disponibilizardo ao adotado™’.

Seria muito cruel se o Estado, em nome de valores morais, por vezes nao
éticos, pela sua insensibilidade a problemas reais, impedisse que pessoas
psicolégica e financeiramente capazes, pudessem amar, serem amadas e dar a uma

crianca a oportunidade de ter uma infancia feliz e uma vida mais integra e plena.

Neste sentido, favoravelmente a adocdo por casais homossexuais, segue

precedente jurisprudencial:

TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADO RIO GRANDE DO SUL AP/CIVEL
70013801592 / 7°¢ CAMARA CIVEL TJRS APELACAO CIVEL. ADOCAO.
CASAL FORMADO POR DUAS PESSOAS DE MESMO SEXO.
POSSIBILIDADE. Reconhecida como entidade familiar, merecedora da
protecdo estatal, a unido formada por pessoas do mesmo sexo, com
caracteristicas de duracdo, publicidade, continuidade e intencdo de
constituir familia, decorréncia inafastavel é a possibilidade de que seus
componentes possam adotar. Os estudos especializados nédo apontam
gualguer inconveniente em que criancas sejam adotadas por casais
homossexuais, mais importando a qualidade do vinculo e do afeto que
permeia 0 meio familiar em que serdo inseridas e que as liga aos seus
cuidadores. E hora de abandonar de vez preconceitos e atitudes hipdcritas
desprovidas de base cientifica, adotando-se uma postura de firme defesa da
absoluta prioridade que constitucionalmente é assegurada aos direitos das
criancas e dos adolescentes (art. 227, da Constituicdo Federal). Caso em
gue o laudo especializado comprova o saudavel vinculo existente entre as
criancas e as adotantes. NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME. '

A regularizacdo da adogdo realizada por casais homoafetivos enfrentara
muitas dificuldades, assim como a unido estavel, a lei do divércio, o filho fora do
casamento para serem aceitos pela sociedade que, em sua maioria, € conservadora

e preconceituosa.

" DIAS apud VASCONCELOS, Desirée Cristina Rodrigues. Diversidade Familiar e adoc&o
homoafetiva. Pratica Juridica. 2010 p. 29.

¥ BRASIL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Disponivel em: http://www.tjrs.jus.br
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Cabe ressaltar que essas lutas alcangcaram seus objetivos e hoje em dia ndo
causa mais estranheza a mulher ser divorciada, que um casal ndo é casado ou que
uma crianca € fruto de uma relacdo extramatrimonial ou producéo independente.

Portanto, a transformacao da familia estd se impondo e a sociedade, mais
cedo ou mais tarde, devera aceitar o que j4 existe na jurisprudéncia. O presente
tema precisa de protecdo juridica mais efetiva, tanto em texto constitucional quanto
em legislacao infraconstitucional para garantir de forma sélida a dignidade humana.

A ministra Carmem Lucia do Supremo Tribunal Federal, em uma decisao
historica e inédita, reconheceu o direito de um casal homossexual de adotar uma
crianca. E a primeira vez que o STF se posiciona favoravelmente sobre o assunto.*®

O texto, a segquir, da jurista Maria Berenice Dias, integrante do Instituto
Nacional de Direito de Familia, ajuda a entender por onde caminham os

entendimentos do Supremo Tribunal Federal:

A posicdo do STF se destaca por abrir um precedente que deve ser levado
em consideracdo nos proximos processos sobre o mesmo assunto —
jurisprudéncia vinculante, nos termos técnicos. A adog¢do jA vem sendo
admitida, juizes tém habilitado casais homossexuais a adotar, mas a Corte
Suprema ainda ndo havia se manifestado. E o Supremo é o Supremo.
Estabelece uma jurisprudéncia que acaba sendo vinculante — avalia jurista,
conhecida por defender os direitos dos homossexuais. O Ultimo grande
passo da justica brasileira nos direitos homossexuais foi dado em 2011,
guando o STF julgou a legalidade da unido estavel entre duas pessoas do
mesmo sexo como entidade familiar, com direitos e deveres iguais aos da
unido estavel heterossexual. Como a Constituicdo prevé a conversdo da
unido estavel em casamento, abriu-se a possibilidade de consolidagcédo do
casamento gay. Em 2006, o Tribunal de Justica gaucho ja havia admitido a
adocao por duas pessoas do mesmo sexo, o que foi confirmado pelo STJ s6
em 2010.0 processo de Toni e David corre desde 2005. Desde 14, os dois
passaram por uma série de tribunais, gastaram em advogados, viajaram a
Brasilia, conversaram com juristas influentes e acabaram chegando ao STF.
Em primeira instancia, ainda no Parand, tiveram concedido o direito de
adotar uma crianca do sexo oposto e com mais do que 12 anos. Acharam
as restricbes preconceituosas e recorreram ao Tribunal de Justica, que
derrubou o limite minimo de idade, mas acabou sendo barrado pelo
Ministério Publico, que embargou a decisdo. Foram, entdo, ao Supremo
Tribunal de Justica, onde o processo ficou engavetado por cinco anos.
Acabaram chegando, enfim, ao STF, onde tiveram, enfim, o direito
garantido. Agora, podem escolher a crianga que quiserem — ainda que isso
ndo deva ser necessario. Toni e David ja tém trés filhos: Alysson, 14 anos,
Jéssica, 11 anos, e Filipe, nove anos. Eles foram adotados nesse vai e volta
nos tribunais, apds processos qzue correram no Rio de Janeiro, sob o
comando da juiza Mdnica Labuto. 0

19 Disponivel em: http://www.jusbrasil.com.br/diarios/88135766/stf-18-03-2015-pg-157. Acesso em: 30
abr. 2015.

%% Disponivel em: http://www.zh.clicrbs.com.br/rs/paginamaria-berenice-dias.html. Acesso em: 30 abr.
2015.
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Eis, a seguir, a decisdo do Supremo Tribunal Federal na integra que garante
o direito de adog&ao a um casal homoafetivo, publicado em 19 de marcgo de 2015:

A Constituicdo Federal ndo faz a menor diferenciacdo entre a familia
formalmente constituida e aquela existente ao rés dos fatos. Como também
nao distingue entre a familia que se forma por sujeitos heteroafetivos e a
gue se constitui por pessoas de inclinacdo homoafetiva. Por isso que, sem
nenhuma ginastica mental ou alquimia interpretativa, da para compreender
gue a nossa Magna Carta ndo emprestou ao substantivo “familia” nenhum
significado ortodoxo ou da prépria técnica juridica. Recolheu-o com o
sentido coloquial praticamente aberto que sempre portou como realidade do
mundo do ser. Assim como dé para inferir que, quanto maior o numero dos
espagos doméstica e autonomamente estruturados, maior a possibilidade
de efetiva colaboracdo entre esses nucleos familiares, o Estado e a
sociedade, na perspectiva do cumprimento de conjugados deveres que sao
funcBes essenciais a plenificagdo da cidadania, da dignidade da pessoa
humana e dos valores sociais do trabalho. Isso numa projecdo exdgena ou
extramuros domésticos, porque, endogenamente ou interna corporis, 0s
beneficiarios imediatos dessa multiplicacdo de unidades familiares séo os
seus originarios formadores, parentes e agregados. Incluido nestas duas
Ultimas categorias dos parentes e agregados o contingente das criancas,
dos adolescentes e dos idosos. Também eles, criancas, adolescentes e
idosos, tanto mais protegidos quanto participes dessa vida em comunh&o
gue &, por natureza, a familia. Sabido que lugar de criancas e adolescentes
ndo é propriamente o orfanato, menos ainda a rua, a sarjeta, ou 0s guetos
da prostituicdo infantil e do consumo de entorpecentes e drogas afins. Tanto
guanto o espaco de vida ideal para os idosos ndo sdo os albergues ou
asilos publicos, muito menos o relento ou os bancos de jardim em que levas
e levas de seres humanos abandonados despejam suas Ultimas sobras de
gente. Mas o comunitario ambiente da prépria familia. Tudo conforme os
expressos dizeres dos artigos 227 e 229 da Constitui¢éo, este Ultimo alusivo
as pessoas idosas, e, aquele, pertinente as criangcas e aos adolescentes.
Assim interpretando por forma nao-reducionista o conceito de familia, penso
gue este STF fara o que lhe compete: manter a Constituicdo na posse do
seu fundamental atributo da coeréncia, pois 0 conceito contrario implicaria
forcar o nosso Magno Texto a incorrer, ele mesmo, em discurso
indisfar¢cavelmente preconceituoso ou homofébico. Quando o certo — data
vénia de opinido divergente — é extrair do sistema de comandos da
Constituicdo o0s encadeados juizos que precedentemente verbalizamos,
agora arrematados com a proposicdo de que a isonomia entre casais
heteroafetivos e pares homoafetivos somente ganha plenitude de sentido se
desembocar no igual direito subjetivo a formacdo de uma autonomizada
familia. Entendida esta, no ambito das duas tipologias de sujeitos juridicos,
como um nucleo doméstico independente de qualquer outro e constituido,
em regra, com as mesmas notas factuais da visibilidade, continuidade e
durabilidade.”*

7

A posicdo do Supremo Tribunal Federal é muito evidente. A teoria da

protecdo integral da crianca e do adolescente, adotada pelo ECA, é a esteira da

interpretacdo do STF. Para o STF nao existe apenas um modelo familiar. A

2 Disponivel em: http://www.jusbrasil.com.br/diarios/88135766/stf-18-03-2015-pg-157. Acesso em:

30 abr. 2015.
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Constituicdo ndo deve ser interpretada reduzidamente e restritivamente. O principio
da dignidade humana alcanca e amplifica a pluralidade de formas familiares,
possibilitando a adogcdo a casais homossexuais, por constituirem familia e por
atencdo e reconhecimento, em primeiro lugar, ao bem estar da crianca e do

adolescente.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, vislumbra-se na histéria da adoc&o no Brasil como existe
ainda muito preconceito no caso da adogao conjunta por casais homossexuais.
Como nédo ha legislacao expressa, é imprescindivel que o judiciario seja provocado a
estabelecer regras e condicfes de efetivacdo da isonomia, a fim de garantir aos
casais homossexuais as mesmas condicdes de adocado previstas para casais

heterossexuais.

Na logica de compreensédo dos direitos humanos, ndo € possivel interpretar
a Constituicao brasileira restritivamente. Restringir o entendimento de familia apenas
a casais heterossexuais significaria discriminacdo. Hoje, no Brasil, verificamos a
ascensao de grupos politicos que se assentam e propagam fundamentalismos, os
mais diversos. Entre estes, o fundamentalismo religioso é apoiado por grandes
grupos econdbmicos e divulgado por segmentos de igrejas cristds. Ha clara
declaracdo de guerra contra os homossexuais, ndo lhes reconhecendo direitos
isonbmicos a heterossexuais. Os direitos a diferenca ndo fazem parte, ou seja, ndo
sdo integrados pelos setores mais conservadores de nivel politico, econémico e
religioso. Essa pratica e postura politica fere a l6gica de entendimento dos direitos

humanos.

Na perspectiva cristd, ndo € possivel opor-se ao reconhecimento dos direitos
a diferenca. A Biblia ndo podera ser interpretada para argumentar perspectivas
desfavoraveis as conquistas de direitos a minorias, entre estes, os homossexuais. A
exegese biblica, para nado ferir a esséncia do cristianismo, devera mostrar caminhos
hermenéuticos de inclusdo dos discriminados e o reconhecimento de direitos ja
efetivados por muitos Estados republicanos. As religides ndo podem continuar
propagando entendimentos discriminatorios que geram preconceitos em nivel social

e em nivel cultural.
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